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Renegociacion del Capitulo Agropecuario del TLCAN

Presentacion

Del 2 al 4 de agosto de 2006, se realizd e/ Foro Nacional de Evaluacién y Propuesta de
Renegociacion del Capitulo Agropecuario del TLCAN. Organizado por las Comisiones
Legislativas de la Cdmara de Diputados dedicadas al sector agropecuario, participaron
legisladores locales y federales, organizaciones campesinas y de productores de los
sectores social y privado, lo mismo que investigadores académicos, tanto de México como
de Estados Unidos y Canadd.

En este numero de alternativ@s, /es ofrecemos algunos materiales que dan cuenta de dicho
foro.

Contenido:

1. Avanza alianza trinacional de parlamentariosganizaciones sociales para
renegociar el Capitulo Agropecuario del TLCAN

2. Pronunciamiento del foro

3. Manifiesto
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Avanza la Alianza de Parlamentarios y OrganizaciorgSociales de los tres paises
para renegociar el Capitulo Agropecuario del TLCAN

Alejandro Villamar
RMALC

Mientras para los funcionarios de los tres paise$rdéado de Libre Comercio de América del Norte
(TLCAN) no se puede, o es inconveniente reneg@tiit CAN, para legisladores y redes de
organizaciones campesinas, académicas y sociale®lmes necesario y urgente renegociarlo, sino
también es un compromiso gubernamental mexicanoirédig desde abril de 2003.

Convocado por la Camara de Diputados de Méxicalilas 2,3 y 4 de agosto, mas de 700 participantes
en elForo Nacional de Analisis y Renegociacion del @dpiAgropecuario del TLCANconcluyeron en

la necesidad de construir un Plan de Accion paréea la actual correlacion de fuerzas (nacional y
trinacional) que permita presionar la renegociadértratado, modificar la actual politica agrajeta

y pesquera y construir una un programa de desadellos pequefios y medianos productores y
campesinos.



Las motivaciones son simples pero de sobreviveAciaméas de incumplir durante tres afios el
compromiso de renegociar el capitulo agropecuad tdCAN, el gobierno mexicano también ha
continuado con el abandono al campo y haciendo ara@tes declaraciones de apertura total, a pattir d
primero de enero del 2008, a todas las importasideemaiz, frijol y leche en polvo.

Bajo tal presion de destruccion de la inmensa miaydte los productores agropecuarios de México, como
también de Canada y Estados Unidos, la reaccidal stecresistencia motivo que los legisladores
mexicanos progresistas convocaran a un Foro algjiggdue ampliamente cubierto por los medios
masivos de comunicacion del pais, e incluso prothgmcidentes" declaraciones de los Ministerios de
Agricultura de México, de los Estados Unidos y @m&la sobre las "ventajas” y retos agropecuarios de
TLCAN.

Entre los importantes avances de este Foro, ahsjgteron también destacados representantes de
productores agropecuarios, de redes socialesgrtespsociales de Canada y de Estados Unidos, (como
la Asociacion de Productores de Leche y de MaiZalead4, la Red Quebequense de Integracion de los
Pueblos, la Red Fronteras Comunes; La Union NacdmBroductores Familiares, la Coalicion Rural y
el IATP de Estados Unidos) podemos destacar lasesites:

Se pulverizéel argumento juridico, esgrimido por politicos y tecnécratas conservesiade
imposibilidad de renegociacién. Destacados jurigtasalistas sociales mostraron que a lo largosle |
ultimos trece afios del TLCAN, éste ha sido renegticpor los gobiernos en al menos 49 ocasiones,
aunque la mayoria de ellas son desconocidas pociadad.

Prueba adicional y preocupante de esa situacidfosarambios de facto que bajo la llam&dianza

para la Seguridad y Prosperidad de América del HOANSPAN, también bautizada conTd_C-Plus,los
poderes ejecutivos de los tres paises vienen adalidesde el 23 de marzo del 2005. Cambios que
responden a una agenda disefiada por las grandessasifrasnacionales y realizados a espaldas de los
poderes legislativos o parlamentarios.

Se recuperda naturaleza politicadel Tratado, tradicionalmente enmascarada pgrdttcos
conservadores y demagogos con argumentos técnsmsales retéricos de supuestas ventajas
indemostrables, cuando se evidencid que los grgmatieres politico-econdémicos hacen y deshacen el
propio tratado a su conveniencia y al margen denfguciones republicanas.

Si la naturaleza de las reglas del Tratado fuedaciar por los negociadores al margen de la sociedaed
los intereses legitimos de ésta, los terriblegmesiios de impactos sociales, econémicos y ambasnta
presentados por los pequefios y medianos produdteres tres paises, reafirmaron la necesidad de
recuperar la democracia secuestrada por el TLCAN.

El poder legislativo de México, el eslabon mas ldébila region, la Camara de Diputados y el Corgres
en general deben recuperar y ejercer el derechsiitanional de revisar los tratados comerciales,
afirmaron diputados y senadores que terminan sadmelegislativo y otros recién electos. Ambos se
comprometieron a apoyar la demanda desde las Cama@sde su trinchera.

Se valor6 lamagnitud del reto organizativopara alcanzar la renegociacion del Tratado. Sin la
construccion de un amplio frente nacional de omgmiones y legisladores, acompafiado del apoyo de
juristas, académicos, redes sociales y del incramtmacciones coordinadas en los tres paisesjyes m
dificil cambiarle una coma al Tratado o a la acpgditica interna agropecuaria.

La amplia movilizacion campesina de "El Campo Na&gta mas" en 2003, obligé al gobierno
mexicano a suscribir el "Acuerdo Nacional para&in@o"; la presién de los productores canadienses de
maiz obligé al gobierno de ese pais a introducimpuesto antidumping a la inundacién de maiz
estadounidense ilegalmente subsidiado. La demandeodificar al Ley Agricola (Farm Bill) a favor de
los pequefios productores, no de las trasnacionatgsicia hoy que se inicie una serie de actividade
organizativas en EU y consideren la participaciémpbductores de otros paises.

Se reconocio que el reto organizativo va acompafladaconstruccion de alternativas especificas
comunes y diferenciadas en cada pais. El centrdic@on las luchas contra el modelo de este Tratado
favor de los intereses de las grandes empresana@gionales que hoy estan articuladas desde el
acaparamiento de los insumos, la produccién, pamgiesito, empaque, distribucién y comercializacion,



cada vez mas oligopolicos en la region y globalment

En las alternativas, demandas y acciones espes;ifasaparticipantes del Foro acordaron para México
1.- Continuar exigiendo al Gobierno Federal y épno Presidente de México, la renegociacion del
Capitulo Agropecuario del TLCAN; 2.- Exigir la esidn del maiz blanco vy frijol del TLCAN, como
fue establecido en el Acuerdo Nacional para el @ar8p Constituir un frente Nacional para la
recuperacion de la soberania alimentaria y el tesigl campo Mexicano.

Los representantes de productores, redes socidiesedes de andlisis de EU y Canada, propusieron
apoyar el fortalecimiento de encuentros de legistesl progresistas de los tres paises interesadas en
renegociacion del TLCAN; apoyar los talleres y eamttos de pequefios y medianos productores de los
tres paises con miras a definir acciones hacia lmedeastentables de produccién agropecuaria; agttin
trabajando en la construccidn de una agenda makadigt de acciones trinacionales de renegocia@bn d
TLCAN y denunciar el ASPAN.

Los participantes del Foro aportaron valiosos efgg®de la situacion politico social de los trelses,
hemisférica y global, en la que se desenvuelvaclad por la renegociacion del TLCAN.

Mientras en Canada un reciente y fragil gobiernaonifario mantiene un discurso oficial de no
renegociacion del Tratado, las presiones socialesalas medidas proteccionistas de EU contra la
madera suave, el maiz ilegalmente subsidiado,aueltas en el terreno del TLCAN, esta, por un lado,
obligado a recurrir y denunciarlo ante los pandkesontroversias de la OMC; pero por otro lado, de
manera inconsecuente, busca negociar las misniidadaleglas comerciales con los paises
centroamericanos (un CAFTA canadiense), continogamlo el fracasado ALCA, y en las
negociaciones de la OMC se alia con el grupo deepajue desconocen las demandas mayoritarias de
proteger a los pequefios y medianos productorda gaberania alimentaria.

En el caso estadounidense, se expuso que el gollerBush, a la vez que comparte con la UE la
responsabilidad internacional del fracaso o poateég de las negociaciones de la OMC (por la aigenc
de compromiso de reducir sustancialmente sus aplyogsticos y subsidios a las exportaciones, y bajo
el argumento de no encontrar suficiente ofertacdeso de mercado a sus exportaciones), también se
encuentra bajo el descrédito y la presién inteatawez mayor de introducir modificaciones a su Ley
Agricola. Sin embargo, ante el riesgo crecientard&acaso en los comicios electorales de noviembre
préximo, la administracién Bush se encuentra datpeesion de sus consentidos grandes grupos
trasnacionales agroalimentarios, entre otros (go@ycen pocos votos) y una fuerte corriente puljica
presiona por cambios en la politica econdmica araetaade peligrosa recesion.

Algunos testimonios

Paty Kupfer, de ART/ASC "Coalicion rural”, que agaua 80 grupos de agricultores de latinos,
afroamericanos y asiaticos en Estados Unidos, cdnegre hay una falsa idea de que todos los
agroproductores de este pais cuentan con subvescion

"La verdad es que los subsidios estan destinadwza trigo, algoddn y otros cultivos en manos de
grandes propietarios; frutas y verduras no reciizeta de apoyos, y hay productores de pequefia escala
que enfrentan precios bajos, falta de accesoierta ¥ al crédito... y tenemos a 12 por cientdade
poblacion (13 millones de familias) sufriendo insegad alimentaria, y 4 por ciento padeciendo
hambre".

Steve Suppan, un reconocido especialista del |A§REg6 que la produccién de los pequefios granjeros
de EU ha disminuido, porque la Ley Agraria (Farr)Bie 1996 eliminé los mecanismos para manejar la
oferta, produciendo con ello la caida de los pegeriternos. Y no obstante que hay apoyos intersios e

no van dirigidos a los pequefios granjeros ni @dosumidores, son muy concentrados en los grandes
productores y favoreciendo también a las grandesesas acaparadoras, empacadoras y
comercializadoras. En otras palabras, la l6gicka detual politica agricola estadounidense produnee
eliminacién de pequefios productores y no favorecersumidor. Ademas, esa logica tiene altos costos
ecolégicos pues estimula la intensificacion deiast de insumos quimicos y nitrogenados, desgdstan
suelos y contaminando agua, y amplias zonas dé @e México, ademas del creciente uso de
trasgénicos.



Esta situacion es una de las mayores razones de ftmlos pequefios y medianos agricultores, ash com
un abanico de organizaciones académicas y sopatasiemandar cambios en la Ley Agricola, lo
mismo que solidaridad con los agricultores de M&yicdel mundo que sufren también el impacto de una
politica dominada por las empresas trasnacionales.

Y sobre las condiciones politicas para renegotieagtulo agropecuario del TLCAN, Steve Suppan,
apunto que son muy importantes las reaccionesigiponss de los socios del TLCAN, porque eso puede
ayudar a contrarrestar la falsa informacién quiiese en EU acerca de que México y sus campesnos,
mismo que los de Canada se han beneficiado ampitandel TLCAN. Esa falsa informacion favorece
gue hoy pocos legisladores estadounidenses sei@esagf por los cambios; no obstante, cada dia s ma
claro, entre legisladores y los ciudadanos de E¥,ef gran tema de los trabajadores indocumentados,
mayormente mexicanos, es un indicio de que noselraplido las promesas de beneficio del TLCAN y
las errobneas medidas paramilitares fronterizasamcavpara el flujo de trabajadores. Eso favorece la
busqueda de soluciones, y se entienda que los cambTLCAN, y a las leyes migratoria son parte
importante de esta problematica.

Rick Arnold, coordinador de la agrupacion canadé@emmon Frontiers, sefialé que en los seis meses
recientes los maiceros de su pais se han manifestalds calles, debido a que es ya muy evidergdaqu
apertura negociada en el TLCAN ha motivado el isgre maiz de EU con altos niveles de dumping que
abaratan el grano internamente. Por ello es gaesesiarcha un proceso antidumping contra el cdeeal

la Union Americana.

Datos de la Asociacion de Productores de Maiz dar@@nprovincia que genera cinco millones de
toneladas anuales- establecen que entre 1996 yi@d@decios internos del cereal cayeron en 48 por
ciento.

Sobre la situacion canadiense, Rick Arnold sefjaw-dado el sistema parlamentario de Canada- el
actual gobierno federal, en vigor hace seis mest§,en una condicién vulnerable, pues su partte d
hacer consensos con los otros tres en el Congresoo, puede ser destituido. Por ello el gobidiee
gue actuar con cuidado frente a los intereses sleciadad, a pesar de que sea proclive a derrumbar
protecciones comerciales.

Por su parte, Pierre Yves Serignet de la Red Quelsg de Integracion de los Pueblos (RQIC) , expuso
gue cada dia es mas claro que tanto en Canada,@ofd y en México, los pequefios y medianos
productores, no solo agricolas, asi como los ciantlas, nos estamos enfrentando a las consecuencias d
un modelo econémico y politico que ha fracaso srpsamesas. Y que aun peor, que los presidentes y
primer ministro de Canada pretenden profundizéglmgrando a los parlamentos, mediante la llamada
Alianza para la Seguridad y Prosperidad de AmétatdNorte (ASPAN) o TLC-Plus.

Esta situacion es un ejemplo de crisis democratica region, porque no solo la sociedad no es
consultada, sino tampoco nuestros representanteslfes en los parlamentos. Por eso, la probleméatica
agricola, aunque es muy importante y sensible enddgées solo una parte del problema que tenemos
gue abordar en los tres paises.

Las organizaciones de la RQIC, a la vez que estdrahdo en Canadéa por modificar la actual politea
su gobierno, apoyan la construccion de una ageadalilaridad y accion civil y parlamentaria
trinacional, como parte integrante de los esfuegz@sa nivel hemisférico la Alianza Social Contitaén
(ASC) viene construyendo para una integracion s@leblos.

México 12 de agosto de 2006

Foro Nacional de Evaluacion y Propuesta de Renegacion
del Capitulo Agropecuario del TLCAN

Pronunciamiento



El Tratado de Libre Comercio con América del Nofle CAN) no ha beneficiado a la gran mayoria de
los campesinos y productores agropecuarios, fdessfgpesqueros de nuestro pais y, por el contnario
ocasionado graves dafios a nuestra capacidad pradyeconomia familiar.

El Acuerdo Nacional para el Campo suscrito poolgsnizaciones campesinas y el Presidente de la
Republica establece los compromisos de evaluarasera integral los efectos del TLCAN y Farm Hill,
asi como politicas de apoyo al sector referentegpas de importacién, defensa contra las practicas
desleales de comercio, inocuidad y calidad, negmrias comerciales internacionales y cooperacion,
todo lo cual no ha sido cumplido.

Ante la cerrazdn y la insensibilidad del gobierealé&ral, la Camara de Diputados a través de las
Comisiones Especial para el Campo, de Agricultu@agpaderia y del Comité del Centro de Estudios
para el Desarrollo Rural Sustentable y la Soberalni@entaria decidieron llevar a cabo este foro on
participacion de representantes de organizacicam@pesinas y de productores del sector social y
privado, empresariales, de la Confederacion Natwam&obernadores, AMSDA, instituciones
académicas y de investigacion, instituciones detatalegisladores federales y locales, acordaisgutir
los impactos de la politica agropecuaria nacionakéacion con las politicas comerciales internaaies
y su efecto en la seguridad y soberania alimentaria

Por unanimidad, los participantes en este forolvesos denunciar los efectos negativos que el TLCAN
ha ocasionado a los campesinos y pequefios prodsateralimentos basicos y estratégicos de México, y
gue se manifiesta de la siguiente manera:

A.-El tratado agudiz6 las desigualdgdeslicas, econdmicas, tecnol6gicas, productisasiales
y ambientales en politicas publicas, presupuesyadessubsidios.

C.-Esta agravando la pérdida de soleesapeguridad agroalimentaria y nutricional y
aumentando la dependencia alimentaria y la vuliletatl de los derechos humanos a la alimentacion, y
ha aumentado la importacion de alimentos procesaegnientes de insumos subsidiados en sus paises
de origen.

B.-Esta provocando la exclusion y daspimiento de los productores de los procesos pligdsic
y de la parcela, con la consecuente pérdida adméntia de la tierra y la aparicién de nuevos astor
econdmicos.

D.-Es causa de la migracion, pérdidaatgacion rural y vulneracion de los derechos mosa

E.- Esta contribuyendo a la concenfraciacional y transnacional del capital rural,dpsyos
fiscales y el acceso a los mercados.

F.-Distorsiona los mercados agropeogaimpone (barreras) no arancelarias e impone
estrategias depredatorias de comercializaciénrteani@nal.

G.-Afecta y depreda la biodiversidatbytrola y hace mala aplicacion de la ingenierfeégea
por medio de las empresas transnacionales.

H.-Usurpa la propiedad intelectual ptable y el conocimiento nutricional.
En base a todo lo anterior este foro acuerda:

1.-Que el Ejecutivo Federal ejecuterdmera inmediata las acciones necesarias para la
renegociacion del Capitulo Agropecuario del TLCAN.

2.-Que se suspenda la apertura totah@a en el TLCAN para el afio 2008, de manera &@dpec
para los productos maiz, frijol y leche en polvo.

3.-Establecer la politica agropecuandos términos que fue acordada en el AcuerdodNati
para el Campo que responda a los intereses dangsesinos y pequefos productores de México, que
son la gran mayoria, y que se refleje esta pridretael otorgamiento de presupuestos suficientes y
crecientes para el campo mexicano.



4.-Dicha politica agropecuaria deb@aoesler al interés de recuperacion de la seguridad y
soberania nacional mediante el fortalecimientadadduccion de los alimentos basicos y estratégico
gue el pais necesita.

5.-Revisar y resarcir el marco juridiazional que ha sido vulnerado por la aplicaciin d
TLCAN, en lo referente a ratificar que ningun oraerento podra estar por encima de lo que estaldece
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexisary en lo sucesiva la aprobacion de tratados
internacionales debera hacerse con la aprobacim@@mara de Diputados y Senadores.

6.-Continuacién de la Comision Espepat el Campo como Comision Ordinaria de la H.
Céamara de Diputados.

7.-Formar el Frente Nacional por lad»efa del Campo y la Seguridad y Soberania Alimiantar
con el propésito fundamental de luchar por la renegion del Capitulo Agropecuario del TLCAN y
para dar continuidad y seguimiento a las politagr®pecuarias y al Acuerdo Nacional para el Campo.

8.-Convocar a todos los actores ded#esdad rural a incorporarse y a participar erdigsentes
acciones que este Frente realizara en los ambitogipal, estatal y nacional, en funcién del Promga
de Accion aprobado por este foro.

9.-Que se declare el afio 2007 comdiel @el Campo Mexicano, revalorando la alta priafida
que tiene para la seguridad y soberania agroalariant la estabilidad social.

Por el desarrollo de la Sociedad Rural y la Sobei@y Seguridad Alimentaria

Palacio Legislativo de San Lazaro a 4 de agostaadiel 2006

Manifiesto

RECHAZO A LAS DECLARACIONES DEL SECRETARIO DE AGRIC ULTURA,
GANADERIA, DESARROLLO RURAL, PESCA Y ALIMENTACION, LIC. FRANCISCO
MAYORGA CASTANEDA

AL PUEBLO DE MEXICO:

L os participantes en el Foro de Evaluacién y Praputss Renegociacion del Capitulo Agropecuario del
Tratado de Libre Comercio de América del Norte, gniman lo siguiente:

I. Lamentamos la ausencia del titular de la SAGARBA. Francisco Mayorga Castafieda, en el Foro

gue fue convocado por la H. Cadmara de Diputadtrayas de las Comisiones; Especiales para el Campo,
de Agricultura y Ganaderia y del Comité del CededEstudios para el Desarrollo Rural Sustentalde y
Soberania Alimentaria.

Este hecho confirma el desinterés del Gobiern®dssidente Vicente Fox Quesada, por el didlogdaon
sociedad rural y la atencion a los problemas dedcotores mayoritarios de la poblaciéon dafiadoglpor
TLCAN. Esta actitud antidemocratica es incompatdua el ejercicio de las responsabilidades puhblicas

II. En lugar de corresponder a la invitacion quéedeizo como conferencista magistral en el Falro, e
Secretario Mayorga intenté descalificarlo mediamta conferencia de prensa paralela a la realizagbn
mismo, y desde la fuente Presidencial emitio jsigivaloraciones contrarias a la realidad y arége
nacional, entre las que sobresalen las siguientes:

1. "México esta preparado para la apertura toladetgor agricola en 2008, como parte del TLCAN".



2. "México se encuentra preparado para hacer feeltt® productores de Estados Unidos y Canadé en lo
referente a maiz y frijol".

3. "Estados Unidos y Canada tienen razén en sazechla demando establecida en el acuerdo nacional
para el campo, para excluir al maiz y frijol delCAN".

lll. Los mas de 7000 representantes y campesimogigiios productores, dirigentes sociales,
legisladores, funcionarios, secretarios de dedaragropecuarios, gobernadores instituciones easat

y de investigacion productores y expertos de Estattodos y Canada, participantes en el Foro,
concluyeron, con base en el analisis de los efelgignas de una década del TLCAN en los tres paises,
gue las afirmaciones de Secretario Mayorga no sporgden a la realidad econdémica y social de la gran
mayoria de los productores del campo mexicano.

IV. Contrario a las afirmaciones del Secretario bfgg, los participantes en el foro, acordaron,eentr
otras cuestiones sustantivas:

1. continuar exigiendo al Gobierno Federal y akpnd Presidente de México, la renegociacion del
Capitulo Agropecuario del TLCAN.

2. Exigir la exclusion del maiz blanco vy frijol ddLCAN, como fue establecido en el Acuerdo Nacional
para el Campo.

3. Construir un Frente Nacional para la recuperadela soberania alimentaria y el rescate del Gamp
Mexicano.

Palacio Legislativo de San Lazaro, agosto 4 de 2006

alternativ@ses un espacio de reflexion y andlisis en torrasgtoblemas de la
globalizacion neoliberal.
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